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基于 Wmatrix的美国教育语篇中隐喻模式研究

以布什和奥巴马教育演讲为例
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摘   要:为探究美国前总统布什和奥巴马教育理念异同,将二者在任期间公开发表的教育演

讲构建语料库,运用语料分析工具 Wmatrix对比分析各自教育隐喻模式。研究发现二者均使用旅

途、奋斗、竞赛、投资、运动和游戏隐喻,战争隐喻只有布什使用,建筑隐喻只有奥巴马使用。此外

上述隐喻模式的隐喻产率、规约度和新奇度不同。其差异原因归结为:以布什为代表的共和党遵

循严父模式,在教育理念方面注重规则、纪律;而以奥巴马为代表的民主党遵循慈亲模式,注重教

育对于国家、个人的建构性。
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Abstract:Inordertoexplorethesimilaritiesanddifferencesineducationalconcepts
betweenformerAmericanPresidentsGeorgeBushandBarackObama,theauthor
collectstheeducationalspeechesdeliveredduringtheirtenuretogeneratetwo
corporaand makesan analysisoftheirrespective metaphoricalpatternsin
educationalconceptswiththehelpofWmatrix-atoolforcorpusanalysis.The
researchfindsthatbothadoptjourney,struggle,contest,investment,sportsand
games metaphors,while war metaphorisusedby Bushonly,andbuilding
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metaphorproductivity,conventionalityand novelty.Such differencescan be
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  隐喻作为心智概念和语言之间的桥梁,已经 从一个纯粹的认知语言学研究课题发展为跨学科



研究焦点。随着计算机科学的发展以及神经科学

的发展,隐喻研究的实证转向愈加凸显,隐喻的社

会文化承载性也备受瞩目。演讲作为表达目的和

意图的特定语篇,含有大量隐喻,政治家们通过隐

喻可以更清楚地表达观点、立场,实现更好的话语

功能并引起受众共鸣。本研究旨在通过对比分析

美国前总统小布什(以下简称布什)和奥巴马的公

开教育演讲来揭示各自的教育隐喻模式,以及其

背后的教育理念的差异和差异产生的深层次

原因。

一、语料库隐喻研究回顾

早 期 隐 喻 研 究 主 要 采 用 内 省 法

(introspection),其缺陷日渐凸显,一方面其语料

单一、非自然,忽视非常规隐喻,脱离真实语境,另
一方面缺乏跨文化和跨语言视角;此外内省法过

多依赖主观分析[12]。语言学的研究对象应该是

连续语境中的自然语言,因此认知语言学发展的

趋势发生了“实证转向”(empiricalturn)和“社会

转向”(socialturn)[3]。隐喻研究同样也面临转向

问题,用实证的方法探索自然语篇中的隐喻成为

近年来隐喻研究趋势。束定芳总结了认知语言学

研究可采用的两种实证研究方法:语料库研究方

法和实验法[4]。语料库研究方法是操作性和推广

性较强的实证研究方法,其研究成果不在少数,既
有使用语料库对隐喻的初步探索研究,也有系统

地应用研究;通过语料库进行跨文化、跨语言隐喻

对比研究也呈上升趋势;更有将语料库隐喻研究

与话语分析相结合的趋势,在自建语料库中探索

特定语篇中的隐喻也是一大热点,如经济语篇、政
治语篇和文学语篇等。目前对教育隐喻探索不

足,且已有研究多从微观的角度对诸如中外的“教
育即农业”“教育即生长”等熟知隐喻进行分析并

作文化认知对比[56];也有从宏观角度分析“教育

即行军征程”“教育即赛跑”等隐喻[7]。本文将从

宏观角度系统探究美国两党领导人教育演讲中的

隐喻模式。

二、布什与奥巴马教育演讲中

的隐喻模式识别

  在以往的语料库隐喻研究中,研究者往往预

设检索词,并在检索词所在的索引行里探析隐喻。

该方法只能检索出预设检索词及其相关形符,很
难获得承载某隐喻概念的所有隐喻性词目或形

符。换言之,该方法并不能用于分析某一隐喻概

念都由哪些词目承载,也不能用来系统分析某一

领域内都有哪些隐喻模式,因而其后期隐喻模式

总结不完整,新奇隐喻容易被忽略,这也是语料库

隐喻研究长期亟待解决的问题之一。
演讲因隐喻密集度高尤为受到关注,教育演

讲作为教育语篇的一种,富含各种隐喻,用教育演

讲构建语料库,通过语篇分析能够比较完整地展

现语篇中的隐喻模式。本研究旨在探索以下两方

面的问题:
第一,乔治·沃克·布什与巴拉克·奥巴马

两任美国总统在各自执政期间的教育演讲中分别

运用了哪些教育隐喻模式? 存在哪些相同、相异

之处?
第二,二者在教育隐喻模式上的差异体现了

他们关于教育理念的哪些差异? 其产生的根源是

什么?
本文以概念隐喻理论为理论框架,采用语料

库和内省法相结合的研究方法,以美国前总统布

什和奥巴马的公开教育演讲为语料来源自建两个

语料库,以英国兰卡斯特大学PaulRayson教授

等人开发的基于网络的 Wmatrix为工具进行语

料 分 析,并 遵 循 隐 喻 识 别 步 骤 (metaphor
identificationprocedure),总结出各自的教育隐

喻模式,并对比分析两者教育演讲中隐喻模式的

异同。本文采用 Wmatrix利用其语义域赋码功

能进行隐喻甄别,这与基于词汇的 WordSmith具

有较大不同,它更清楚地展现认知域之间的映射

关系,更接近隐喻的本质[8]。Wmatrix具备其他

语料分析工具和语料库的基本功能,包括索引生

成、搭配、生成主题词等,其最独特也是在隐喻研

究中作 用 最 突 出 的 功 能 就 是 其 内 嵌 的 USAS
(UCRELSemanticAnnotationSystem)可以对

语 料 进 行 语 义 域 赋 码 (semantic domain
tagging)[9]。通过对BNCSampler赋码的对数似

然比统计分析(临界值6.63,p<0.01),Wmatrix
的 语 义 域 赋 码 准 确 率 为 91% ~92%[10]。

Wmatrix内嵌的语义赋码集包括21个语义域,
又分为232个次语义域,如语义域“食物与农业”

F(FoodandFarming)包括四个次语义域,分别为

F1(食物)、F2(饮料和酒)、F3(烟和药物)及 F4
(农业和园艺)。
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隐喻研究中最关键、核心的环节为隐喻甄别。
本研究采用以目标域为主导的隐喻甄别过程,步
骤如下:①确定目标域;②识别隐喻承载词;③确

定源域。

第一,确定目标域。将两者教育演讲的纯文

本格式文件上传到 Wmatrix,以 BNCSampler
Spoken作为参照语料库,生成的主题语义域部分

列表如表1和表2所示。

表1 布什教育演讲中的部分主题语义域

序号 语义域赋码 O1 %1 O2 %2 对数似然值 对数比值 语 义 域 

1 P1 6033 2.84 1928 0.20+ 12799.45 3.86 Educationingeneral
2 S2 3431 1.62 2728 0.28+ 4471.57 2.54 People
3 G1.1 2321 1.09 1084 0.11+ 4188.37 3.31 Government
4 Z2 2803 1.32 3541 0.36+ 2367.03 1.88 Geographicalnames
5 E2+ 1721 0.81 2255 0.23+ 1391.91 1.82 Like
6 S1.2.4+ 542 0.26 103 0.01+ 1347.80 4.61 Polite
7 S8+ 1588 0.75 2020 0.21+ 1330.28 1.87 Helping
8 X2.6+ 611 0.29 261 0.03+ 1150.30 3.44 Expected
9 Z99 2738 1.29 5684 0.58+ 1065.61 1.16 Unmatched
10 A11.1+ 944 0.45 955 0.10+ 1004.74 2.20 Important

注:O1和O2分别代表对应语义域在自建语料库和参照语料库中出现的频次;%1和%2分别代表对应语义域在自建语料库

和参照语料库中的相对频率;语义域赋码列中的“+”代表积极语义韵,“-”代表消极语义韵,无附加符号代表中性语义韵;
%2列中的“+”代表该语义域在自建语料库中比在参照语料库中有超常使用频率,下同

表2 奥巴马教育演讲中的部分主题语义域

序号 语义域赋码 O1 %1 O2 %2 对数似然值 对数比值 语 义 域 

1 P1 5979 2.93 1928 0.20+ 13009.49 3.90 Educationingeneral
2 Z99 3962 1.94 5684 0.58+ 3039.05 1.75 Unmatched
3 G1.1 1596 0.78 1084 0.11+ 2415.16 2.83 Government
4 I1.1 1396 0.69 1235 0.13+ 1746.74 2.45 Moneyandpay
5 E2+ 1818 0.89 2255 0.23+ 1656.14 1.96 Like
6 S2 1820 0.89 2728 0.28+ 1318.48 1.69 People
7 I3.1 1696 0.83 2747 0.28+ 1102.78 1.57 Workandemployment:Generally
8 Z2 1974 0.97 3541 0.36+ 1095.87 1.43 Geographicnames
9 S8+ 1396 0.69 2020 0.21+ 1059.11 1.74 Helping
10 I1.2 955 0.47 1117 0.11+ 926.17 2.04 Money:Debts

  根据以上列表,两个自建语料库中的突出主

题均为教育P1[educationingeneral],这说明本

研究所用语料确为教育语篇。列表中的语义域可

以视为隐喻模式的源域或目标域,本研究中,位于

主题语义域列表首位的“教育”即为教育隐喻模式

的目标域。
第二,识别隐喻承载词。隐喻甄别是隐喻研

究中确定、描述和解释隐喻分布的重要前提,为了

确保隐喻识别的科学性和可靠性,本文采用了

PragglejazGroup(2007)开发的隐喻识 别 流 程

(metaphoridentificationprocedure)[11]:在上述

生成的语义域列表中检索P1,得到教育语义域类

符202个,如:school,education,teacher等。
然后提取与“教育”相关类符索引行中的隐喻

承载词,包括“education”“educational”“educate”
等。以“education”一词为例,该词在布什的教育

演讲中出现598次,在该词出现的索引行中通过

通读原文句子确定隐喻承载词,即承载隐喻意义

的词汇。例如在“thegoaloftrueeducation”中,
因“goal”一词本义为“球门”或“进球”,而这里用

作引申义“目标”,因此被标记为隐喻承载词。
第三,确定隐喻承载词隶属的语义域 源

域。根据隐喻承载词获得的语义域赋码归纳出主

导源域,从而构建教育隐喻模式中源域与目标域

之间的映射关系。例如goal的语义域赋码为

K5.1[Sports],这说明运动语义域向教育语义域

发生了映射。
经过上述步骤,大量的隐喻承载词得以呈现,

归类整理后主导的教育隐喻源域及部分隐喻承载

词总结如表3所示。根据上述过程中确定的主导

源域和目标域,两者在教育演讲中运用的主要隐

喻模式分布如图1所示。
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表3 主导源域、部分隐喻承载词及频数分布情况

源  域
语料隐喻承载词/频次

布什教育演讲 奥巴马教育演讲

旅途(Journey) behind(24),move(6),access(4),path
(4),center(3),reachout(2)

reach(18),access(13),raise(10),behind
(9),launched(6),beyond(6),path(5)

奋斗(Struggle) plan(12),progress(6),achievement(5),
mission(3),fulfill(3),strategy(2)

way(8),plan(7),strategy(4),figureout(3),
campaign(2),strives(2),reward(2)

竞赛(Contest) defense(4),boost(3),defend(3),boosts
(2),compete(2),strengthen(2)

compete(9),lead(7),competitive(6),led
(4),boosting(3),promote(3)

战争(War) frontline(11),objective(5)

投资(Investment) funding(4),spending(3),spend(3),spent
(2),invest(2)

investment(23),afford(18),investments
(13),debt(9),investing(7),funding(7)

运动和游戏(Sports
andgames)

goal(12),scores(2),competition(2) goal(15),compete(9),competition(8),
competitive(6),goals(6)

建筑(Building) build(5),door(4),rebuild(2),settle(1),
roof(1),built(1),rebuilding(1)

图1 布什和奥巴马教育演讲中的隐喻模式分布情况

三、布什和奥巴马教育演讲中

的隐喻模式对比分析

  1.教育隐喻模式的共性

(1)相同的隐喻模式

布什和奥巴马在各自演讲中都运用了五个相

同隐喻模式,分别为:旅途隐喻、奋斗隐喻、竞赛隐

喻、投资隐喻、运动和游戏隐喻。具体实例见表4。
在“教育是旅途”隐喻模式中,源域是旅途。

学生构成教育“旅途”中的团队,每个学生作为团

队成员都要跟上整体前进的进度,不能掉队(如例

①);美国在全球教育发展中也不能掉队(如例

⑥);教育的发展目标是旅行的目的地(如例①和

⑤);教育方针和政策是旅行的路线(如例②);要
想获得更好的教育,美国学校需要按照教育方针

实施教育政策,实现教育目标(如例③、④和⑤)。
布什和奥巴马在教育演讲中运用“教育是旅途”这
一隐喻向民众传达了美国教育改革还有很长的路

要走,就像一场旅行有目的地一样,美国的教育改

革也有其发展目标。
在“教育是奋斗”隐喻模式中,源域是奋斗。

教育的目标就是美国民众要持之以恒地为之奋斗

的目标和任务(如例⑦和⑨);教育改革中的进步

就是奋斗过程中的进展(如例⑧);发展教育要遵

循一定的策略,就像为了应对某些复杂形势要有

策略(如例⑩)。奋斗隐喻作为冲突隐喻中的一个

子类,强调了个人的牺牲以及要为实现或达成社

会目标而不断付出努力。布什和奥巴马在教育演

讲中运用“教育是奋斗”这一隐喻模式强调教育是

一个需要全民参与的全国性的活动。
在“教育是竞赛”隐喻模式中,源域是竞赛。

竞赛作为一个人类生活中熟知的概念,可以帮助

受众理解教育的目标性和竞争性。教育的竞争力

就是竞赛选手的竞争力,并且要不断改善和提升

竞争力(如例췍췍췍和췍췍췍)。教育本身就是一场竞赛,
实现教育目标就是达到竞赛目标和得到奖励(如
例췍췍췍);在教育方面的失败就是在竞赛中的失败

(如例췍췍췍)等。布什和奥巴马用“教育是竞赛”这一

隐喻模式突出了教育水平不具备竞争力而产生的

负面影响,激发听众的危机意识,让其认识到发展

教育的紧急性和迫切性。
在“教育是投资”隐喻模式中,源域是投资。

教育就是一场投资活动,在这个投资活动中,教育

就是投资对象(如例췍췍췍和췍췍췍);联邦政府、国家是这

个投资活动的投资人(如例췍췍췍和췍췍췍);教育的良好

发展态势和发展结果是备受期待的投资收益(如
例췍췍췍);教育的质量就是投资的产品质量(如例

췍췍췍),教学的标准就是对投资的产品的考核标准

(如例췍췍췍)。这一隐喻模式强调了教育的投资性和

收益性。
在“教育是运动和游戏”隐喻模式中,源域是

运动和游戏。运动和游戏源域之间本身存在相同

之处,都是目标指向性和竞争性活动。在此隐喻
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模式下,教育就是一场运动和游戏,有规则、有目

标(如例췍췍췍和췍췍췍);两位领导人都运用了运动和游

戏隐喻模式去鼓励听众就像参与运动和游戏一样

发展教育。

表4 相同教育隐喻模式实例

教育隐喻
模式

布什演讲语料 奥巴马演讲语料

教育是
旅途

① There’snomoreimportantsubjectthanpublic
education.Wemustgetitrighttomakesureno
childisleftbehind.(Feb.21,2001)
② Andthat’swhyI’mconfidentthecombinationof
anincreaseinspendingcoupled with education
reformthatholdspeopleaccountableistheright
pathforAmericatotake.(Feb.21,2001)
③Ifyoufollowschoolsandifyoufollowpublic
education...(Jan.8,2003)

④Soallalongthateducationpipeline,toomany
people,...(Sept.21,2009)
⑤ Andthat’swhyI’mcommittedtomovingour
countryfromthemiddletothetopofthepackin
scienceandmatheducationoverthenextdecade.
Tomeetthisgoal...(Nov.23,2009)
⑥ Thequalityofourmathandscienceeducation
lagsbehindmanyothernations...(Feb.18,2011)

教育是
奋斗

⑦ ...incitiesandsuburbsandinruralareascan
help fulfill the promise of America’s youth
throughexcellenceineducation.(Apr.23,2001)
⑧ ...helpingthisnationmakegreatprogresswhen
itcomestoeducationreform.(Jun.10,2003)

⑨It’stimetomakeeducationAmerica’snational
mission.(Nov.4,2009)
⑩ Socollegeaffordabilityisthefirstpartofthe
strategythatwe’repursuing.(Aug.9,2010)

教育是
竞赛

췍췍췍 ...asthe globaleconomy becomes more
competitive,agoodeducation….(Oct.9,2007)
췍췍췍 ...and werealize wehavefailedin our
obligations.No,accountabilityisacrucialpartof
educational excellence and educational reform.
(Oct.17,2002)

췍췍췍 ...wesetasideover$4billionintheRecovery
Acttopromoteimprovementsinschools.(Jul.24,
2009)
췍췍췍 Afterall,forAmericatocompeteandtowinin
the21stcentury,weknowthatwewillneeda
highlyeducatedworkforcethatissecondtonone.
(Mar.1,2010)

教育是
投资

췍췍췍 Thelawisbasedonthispremise:Thefederal
governmentinvestsmoneyandeducation,andwe
ought to expect results in return for that
investment.(Sept.26,2007)
췍췍췍 Asyouknow,particularlyinyourstate,there’s
morethanjustspendingmoneytoeducation.(Apr.
11,2001)

췍췍췍 ...attheverymomentit’sneverbeenmore
importanttohaveaqualityhighereducation,the
costofthatkindofeducationhasneverbeenhigher.
(Apr.24,2009)
췍췍췍Forlessthan1percentofwhatournationspends
oneducationeachyear,we’vegottenalmostevery
stateinthenationtoraisetheirstandardsfor
teachingandlearning.(Feb.9,2012)

教育是
运动和
游戏

췍췍췍Intelligencepluscharacter,thatisthegoalof
trueeducation.(Apr.10,2001)

췍췍췍 Andinordertoavoid havingtheirschools
labeled asfailures,somestatesloweredtheir
standardsinaracetothebottom.(Sept.23,2011)

  (2)共有的隐喻丛现象

除使用相同的隐喻模式讨论教育之外,两位

领导人的教育演讲中还出现了大量的隐喻丛

(metaphoricalcluster)[13],即使用两个或两个以

上的隐喻模式共同构建教育概念,具体实例如下:

췍췍췍 Thegoalofthesereformsistoensure
thateverychildineveryschoolreceivesaquality
education.That’sthegoal.(Bush,Apr.12,

2001)(旅途隐喻、运动隐喻、投资隐喻)

췍췍췍Ifyou’renotmeetingstandards,listen
tothepersonaltestimonyofpeopleinthefront
lineofpubliceducation,andlistentothejoyin
theirvoicesaboutachievingfantasticresults...

(Bush,Jan.8,2004)(投资隐喻、战争隐喻)

췍췍췍Soasweinvestinthebuildingblocksof
innovation, from the classroom to the
laboratory...(Obama,Sept.21,2009)(投资隐

喻、建筑隐喻)

췍췍췍 A budget that sacrifices our
commitmentto education is a budget that
sacrificesourcountry’sfuture.(Obama,Mar.
8,2011)(投资隐喻、战争隐喻)

通过观察和分析发现,隐喻丛中用来构建教

育概念的隐喻模式并不是互相对立的;交互使用

的隐喻模式的源域之间存在共通点并且用于突出

目标域的不同方面。旅途隐喻、竞赛隐喻、投资隐
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喻、奋斗隐喻、运动和游戏隐喻都是有目的的社会

活动,发展教育和推动教育改革的目的如同旅途、
投资、竞赛的目的;发展教育和推动教育改革的过

程如同旅途、竞赛、投资和奋斗的过程;同时这些

隐喻模式又突出了教育的不同方面,旅途隐喻突

出教育的过程性和目标性(如例췍췍췍);战争隐喻突

出迫切性和取得胜利成果的关键性(如例췍췍췍和

췍췍췍);投资隐喻强调教育产品质量和标准(如例췍췍췍、

췍췍췍和췍췍췍);建筑隐喻突出教育基础和结构,及其系

统性(如例췍췍췍)。

2.教育隐喻模式的差异性

除上述共同点外,布什和奥巴马运用的教育隐

喻模式也存在很多差异,如不同的隐喻模式的使

用。此外,隐喻模式的产率、规约度和新奇度不同。
(1)隐喻模式差异

除了上述五个相同的隐喻模式外,布什在其

教育演讲中还使用了战争隐喻,奥巴马使用了建

筑隐喻。具体实例如表5所示。

表5 相异教育隐喻模式实例

教育是战争(布什演讲语料) 教育是建筑(奥巴马演讲语料)

췍췍췍 Ididn’tneedanytheoristsinthe Departmentof
Education;Iwantedsomebodywhohadbeenonthefront
lines,...(Sept.4,2002)
췍췍췍...wearenearinghistoricreformsinpubliceducation.
Thisisavictoryforeverychildandforeveryfamilyin
America.(Jun.20,2001)

췍췍췍...,wehaveanopportunitytobuildanewvirtual
infrastructuretocomplementtheeducationandtraining
communitycollegescanoffer.(Jul.14,2009)
췍췍췍 Allofushavearoletoplayinbuildinganeducation
systemthatisworthyofourchildren...(Jan.6,2010)

  在“教育是战争”隐喻模式中,源域是战争。
在战争隐喻的经典图式中,战争有胜负,而教育的

胜负在于教育改革的成败(如例췍췍췍);推行教育改

革就是站在战争的前线上(如例췍췍췍)。教育发展和

教育改革就是一场战争,发展教育和推动教育改

革的目标就是打赢一场战争。战争隐喻模式引发

人们关于战争的联想和紧张情绪,让其意识到教

育失败的后果如同战争失败的后果,从而激发受

众发展教育的决心。
“教育是建筑”隐喻模式中,建筑是源域,教

育是目标域。教育的基底就是建筑的基底,教育

的基础结构就是建筑的基础结构(如例췍췍췍);教育

体系就是建筑结构,建设教育就是建设一个建筑

(如例췍췍췍和췍췍췍)。奥巴马用 “教育是建筑”隐喻模

式激励听众意识到教育基础的本质重要性,教育

体系的构建如同盖楼一样需要基底牢固、体系

完善。
(2)隐喻产率差异

隐喻承载词在语境中构建了源域与目标域之

间的跨域映射。源域内隐喻承载词类符总数与形

符总数的乘积为源域的回鸣值(resonance),表示

某类隐喻在一定语料中的覆盖率,回鸣值越高则

隐喻产率越高,说明该类隐喻使用频率越高;回鸣

值是隐喻产率的衡量标准[12]。此外,通过隐喻承

载 词 类 符 和 形 符 的 比,可 以 得 出 mLFR
(metaphoricallemma-formratio)值,mLFR值与

隐喻模 式 的 新 奇 度 成 正 比,与 其 规 约 度 成 反

比[13]。mLFR值越高说明隐喻越新奇,越低说明

隐喻越常规。依据回鸣值能发现一定语料内隐喻

的使用规律和使用情况;通过对比 mLFR值可以

发现两者教育演讲中运用的规约隐喻模式和新奇

隐喻模式。详细结果如表6所示。

表6 布什和奥巴马教育演讲语料中隐喻的源域、回鸣值及mLFR值

隐 喻 模 式 
布什教育演讲语料

回鸣值 回鸣值占比 mLFR

奥巴马教育演讲语料

回鸣值 回鸣值占比 mLFR
旅途(Journey) 1575 42.70 0.0140 3379 37.50 0.0068
奋斗(Struggle) 731 19.82 0.0205 738 8.19 0.0217
竞赛(Contest) 570 15.45 0.0316 1375 15.26 0.0131
战争(War) 372 10.08 0.0323
投资(Investment) 231 6.26 0.0346 2750 30.52 0.0015
运动和游戏(Sportsandgames) 207 5.61 0.0386 616 6.84 0.0146
建筑(Building) 153 1.70 0.0392
总数 3686 9011
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两个语料库中回鸣值差异显著,如图2所示。

图2 布什和奥巴马演讲中教育隐喻模式回鸣值占比

占比最大的隐喻即为语料库中隐喻产率最高

的隐喻模式。布什教育演讲中旅途隐喻回鸣值占

比(42.70%)最高,说明旅途隐喻为布什演讲中产

率最高、使用最频繁的隐喻模式;运动和游戏隐喻

回鸣值占比(5.61%)最低,说明该隐喻模式为布

什教育演讲中产率最低、使用频率最低的隐喻模

式。奥巴马教育演讲中旅途隐喻(37.50%)是产

率最高的隐喻模式;投资隐喻产率(30.52%)仅次

于旅途隐喻,占比远高于布什演讲(6.26%);建筑

隐喻(1.70%)产率最低。竞赛隐喻在两个语料库

中的 产 率 相 当。此 外,布 什 演 讲 中 旅 途 隐 喻

(42.70%)和奋斗隐喻的产率(19.82%)均高于奥

巴马演讲,而投资隐喻(6.26%)及运动和游戏隐

喻的产率(5.61%)均低于奥巴马演讲。
(3)规约度和新奇度差异

两个语料库中隐喻模式的 mLFR值差异显

著,如图3所示。

图3 布什和奥巴马演讲中六大隐喻模式的mLFR值

布什演讲中旅途隐喻(0.0140)是最具规约

性、新奇度最低的隐喻模式,运动和游戏隐喻

(0.0386)是最新奇、规约度最低的隐喻模式。奥

巴马教育演讲中投资隐喻(0.0015)是最具规约

性、新奇度最低的隐喻模式,建筑隐喻(0.0392)
是最新奇、规约度最低的隐喻模式。布什演讲中

奋斗隐喻(0.0205)的规约度高于奥巴马演讲

(0.0217),新奇度低于奥巴马演讲。另外布什演

讲中的旅途隐喻(0.0140)、竞赛隐喻(0.0316)、
投资隐喻(0.0346)、运动和游戏隐喻(0.0386)的
规约度均低于奥巴马演讲中的同类隐喻模式,新
奇度高于奥巴马教育演讲中。

四、布什和奥巴马教育隐喻

模式异同原因分析

  乔治·沃克·布什与巴拉克·奥巴马分别作

为美国第43、44任国家总统,所处的时代具有相

似的语言和文化、历史背景,相同的政治角色,因
此二者在教育隐喻模式的使用方面存在较多共性

也是情理之中。其差异产生的根源也是值得探究

的,通过对两者当政期间的美国社会政治、经济、
外交的国内外形势分析,主要归纳为三个方面。

首先,教育理念不同。美国共和党遵循的是

“严父模式”(StrictFatherModel),强调规则、纪
律。布什在任德克萨斯州州长期间积极推动教育

改革,创造了“德州教育神话”,在其当选总统期间

通过了《不让一个儿童掉队法案》(NoChildLeft
BehindAct),以法律形式规定了联邦政府在教育

事务中发挥的作用,注重绩效责任的落实。这也

体现了布什有关教育的理念,布什在竞选总统时

就曾经提到教育为改革的首要任务,教育与国家

安全具有同等重要的战略地位。因此布什常用奋

斗隐喻、竞赛隐喻。而民主党遵循的是“慈亲模

式”,突出共情、公平[14],奥巴马在任期间提出了

两项不受布什原有教育政策框架限制,也不以特

定利益团体为优惠对象的教育主张,即对学前教

育提出“0岁至5岁教育计划”,对高等教育提出

“美国机会税收优待计划”。这些举措主要着眼于

普及学前教育及降低学费负担,并为社会科学、艺
术学科发展投入更多教育经费,因此奥巴马常使

用旅途隐喻、投资隐喻。
其次,执政理念不同。美国两党一直有“小政

府”和“大政府”之争。共和党主张小政府、大社

会,反对在经济和社会事物方面扩大政府的预算

开支,主张增加国防预算开支,因此布什时常会用

到战争隐喻。而民主党则主张政府采取更积极的

行动来推动社会福利事业和监管控制企业活动,
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因此奥巴马使用投资隐喻的比例明显高于布什。
此外奥巴马也用到建筑隐喻,从侧面反映了民主

党在国家经济建设、教育方面构建完整体系、加强

干预的执政理念。
第三,面临的国内、国际社会大事件不同。布

什执政期间,突出的事务是“911”事件和伊拉克战

争,美国国家战略发生重大转变,国家安全一度成

为重要关注焦点,布什政府对其教育战略也做出

了相应调整,把教育置于与国家安全同等重要的

高度。因此在其教育演讲中用到了较多的战争隐

喻以及大量能激发国民危机意识的隐喻模式。而

奥巴马执政期间,主要面临的是恢复美国次贷危

机带来的经济萧条,促进经济恢复是奥巴马政府

的首要任务,用投资隐喻教育可以让民众进一步

意识到教育发展对于经济恢复和发展的长远价

值,因此奥巴马教育演讲中用到了大量的投资隐

喻,以此来鼓励人们从经济价值角度聚焦、衡量教

育价值。
综上所述,二者在教育演讲中所有意或无意

使用的教育隐喻模式是其教育理念、执政理念及

所处的国内、国际形势的间接反映。语言是人们

思维方式的一面镜子,而隐喻性的语言则是这面

镜子的焦点,通过分析隐喻模式,我们对其背后

的思维及认知模式有了更深入的、全景式的了解。

五、结  语

本文运用基于网络的具有语义域赋码的语料

分析工具 Wmatrix对布什和奥巴马教育演讲进

行量 化、质 化 对 比 分 析,通 过 隐 喻 识 别 流 程

(MIP),以目标域为主导进行隐喻甄别,发现两

位美国前总统在教育演讲中使用的教育隐喻模式

既有相通之处,又有各自特点,在隐喻模式的产

率、规约度和新奇度方面具有显著差异。相通是

因为二者所处的大的文化背景相似,差异主要源

于美国两党分别遵循“严父模式”和“慈亲模式”两
种不同的教育理念、“大政府”和“小政府”两种不

同的执政理念,以及当时所处的政治、经济背景和

国际形势的差异。
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