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“人与自然是生命共同体”思想的哲学探微

基于马克思主义共同体理论
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(中山大学 马克思主义学院,广东 广州 510275)

摘   要:习近平关于“人与自然是生命共同体”重要论述为我国生态文明建设的具体实践提

供了指导理论。生命共同体是人类历史发展到特定进程所必然出现的生态文明形态,是从货币共

同体发展到自由人联合体的必然结果。自由是生命共同体的核心价值,人与自然之间的自由状态

是人的自由与全面发展不可或缺的内容。和谐共生是生命共同体的伦理原则,中国特色社会主义

现代化是人与自然和谐共生的现代化,我国的现代化建设必须承担生态修复、自然保护及环境建

设的伦理责任。“人与自然是生命共同体”生态文明思想已贯彻落实到具体政策措施中,成效

显著。
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PhilosophicalStudyoftheThoughtof“Humanand
NatureAretheLifeCommunity”

BasedontheTheoryofMarxismCommunity

SHENGuang-ming
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Abstract:XiJinping’simportantexpositionon“HumanandNaturearetheLife
Community”providesaguidingtheoryfortheconcretepracticeofecological
civilizationconstructioninChina.Lifecommunityistheinevitablepatternof
ecologicalcivilizationinthedevelopmentprocessofhumanhistory,andisthe
inevitableresultofthedevelopmentofthemonetarycommunityandcommunityof
freeindividuals.Freedomisthecorevalueofthelifecommunity,andthefreestate
betweenhumanandnatureistheindispensablecontentofhumanfreedomand
overalldevelopment.Harmoniouscoexistenceistheethicalprincipleoflife
community,andthemodernizationofthesocialismwithChinesecharacteristicsis
themodernizationofharmoniouscoexistencebetweenhumanandnature,thusthe
Chinesemodernizationconstruction mustshouldertheethicalresponsibilityof
restorationofecology,conservationofnatureandenvironmentalconstruction.The
thoughtof“HumanandNaturearetheLifeCommunity”hasbeenimplementedin
thespecificpoliciesandmeasuresofecologicalcivilization,andithasachieved
notableresults.
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  党的十九大报告将“人与自然是生命共同体”
作为我国加快生态文明体制改革、建设美丽中国

的首要原理,提出“人类必须尊重自然、顺应自然、
保护自然”[1]50的发展要求。习近平对生命共同

体进行了生动形象地描述:“山水林田湖是一个生

命共同体,人的命脉在田,田的命脉在水,水的命

脉在山,山的命脉在土,土的命脉在树”[2]47,认为

生命共同体作为生态系统“是一个有机生命躯

体”[2]56。之所以提出生命共同体,在现实层面源

于我国生态环境面临的客观问题以及长期以来在

生态环境保护层面的相对匮缺,在理论层面则是

在新时代以马克思主义观照生态问题的要求,“坚
持问题导向是马克思主义的鲜明特点”[3]。

共同体在马克思主义理论体系中有生产关系

与生产力双重维度。一般来说,共同体是就人与

人结成交往关系形成的概念,“人的本质不是单个

人所固有的抽象物,在其现实性上,它是一切社会

关系的总和”,“总和”就是人与人交往关系维度的

共同体结构。除此维度之外,马克思认为“全部社

会生活”[4]是在生产力决定下的生产力和生产关

系相互作用中构造的,还存在人与自然关系维度

共同体。形而上学围绕人与人交往关系探讨个

人、社会及国家相互之间如何形成合乎理性的共

同体,譬如理想国、城邦、上帝之城、利维坦与现代

国家等,而人与自然关系共同体则被忽视。基于

对现实世界非正义、不幸福的价值认定,形而上学

在理性主义视域下预设了能实现价值充盈的共同

体,并以诸种思辨逻辑完成从“是”到“应当”的跳

跃。价值预设的共同体及其伦理方案作为理念、
实体、上帝、自然法、绝对精神等总体性概念的衍

生物必定服从理性主义法则。这些总体性概念恰

又是源于理性对“自然”的抽象而剥离出的根据与

本体,而生机勃勃、有生命的“自然”则被剔除于逻

各斯之外。所以人与自然关系维度共同体在形而

上学框架下极少被论及。
马克思落脚于人与自然、人与人之间的现实

交往关系建构共同体。他的实践观破除了“是”与
“应当”的价值预设窠臼,为共同体安置了时间维

度与空间维度。从自然共同体到货币共同体,再
到未来自由人联合体不是从特殊性到总体性的逻

辑假设,而是人类从部落式的地域性生存走向世

界历史的必然产物。人改变自然的每一次重大突

破都会对人与人关系产生巨大改变,由此引发的

历史转折不仅体现为经济基础与上层建筑的变

革,更体现为人与自然关系维度共同体的颠覆性

重构。马克思将人与自然之间进行“物质变换”形
成的共同体称为“自然必然性的王国”[5]927。

在以资本逻辑为核心的生产关系中,人在资

本增殖本性驱动下无限度开掘自然,破坏“自然必

然性的王国”的运行秩序,使人与自然关系维度共

同体处于危机中。习近平关于“人与自然是生命

共同体”重要论述正是在生态危机全球性蔓延的

历史境遇中对如何超越资本逻辑的统治框架、如
何修缮人与自然关系维度共同体及如何构架一条

通往必然王国最高阶段的科学路径等问题作出回

应的最新思想。“人与自然是生命共同体”不是传

统的形而上学命题。如果按照形而上学命题来理

解,那么人与自然就会是以某种实体为根据的抽

象物,生命共同体则是永恒的、带有普世价值属性

的虚构物。实际上,生命共同体是人类历史发展

到特定进程所必然出现的生态文明形态。马克思

恩格斯批判了青年黑格尔派“自我意识”哲学,否
弃了费尔巴哈所谓“先于人类历史而存在的那个

自然界”[6]77,完成了对人、自然的形而上学祛魅,
从历史社会关系中解释人、自然及其关系,“全部

人类历史的第一个前提无疑是有生命的个人的存

在。因此,第一个需要确认的事实就是这些个人

的肉体组织以及由此产生的个人对其他自然的关

系”[6]67。所以,人与自然如何历史地生成为生命

共同体,是马克思主义视域下“人与自然是生命共

同体”命题的基本旨趣,体现为自然环境的改变和

人的活动如何在人类历史进程中趋于一致,使人

的生命与自然生命成为和谐共生的共同体。显

然,“人与自然是生命共同体”是“实践的唯物主义

者即共产主义者”[6]75所做出的生态命题,而不是

人道主义伦理预设。本文基于马克思主义共同体

理论,剖析“人与自然是生命共同体”哲学内涵,挖
掘生命共同体的生成逻辑、核心价值与伦理原则。
这对加快我国生态文明建设具有重要理论意义。

一、从货币共同体到自由人联合体:
生命共同体的生成逻辑

  私有制与公有制关涉共同体的基本属性,是
区别“完全虚幻的共同体”与“真正的共同体”[6]119

的根本标识。经济制度的差别是人与自然关系、
人与人关系两个维度在人类历史进程中相互作用

的结果,马克思恩格斯就是从双重维度考察人类
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社会的,“我们主要只是考察了人类活动的一个方

面 人 改 造 自 然。另 一 方 面,是 人 改 造 人

……”[6]88。在他们看来,人类社会有三种基本共

同体:自然共同体、货币共同体及自由人联合体,
前两者是私有制的共同体,后者是公有制的共

同体。
就自然共同体而言,土地是构成人与自然关

系、人与人关系的基础,“土地是一个大实验场,是
一个武库,既提供劳动资料,又提供劳动材料,还
提供共同体居住的地方,即共同体的基础”[7]466。
人基于土地而“(1)是主体的自然,(2)是客体的自

然”[7]482,人在土地上劳作,以自然供给的物质资

料、生产工具维持生存可持续性,与自然结成天然

共同体,“地产是私有财产的第一个形式”[7]76。
基于血缘与宗法关系的等级秩序,私有制被选择

为基本经济制度。在自然共同体中,“各个人受自

然界的支配”[6]103,人是自然的附属品,人的生命

服从于自然生命。
货币共同体是以劳动价值为基础形成的人与

自然关系、人与人关系的统一体。剩余产品的交

换行为被马克思看做瓦解自然共同体的基本动

力,因为占有剩余产品的封建权力机制极大地限

制生产领域扩大再生产的物质前提,而交换关系

则使剩余产品畅通地回归生产领域,驱动生产效

率提高、促进交换的发展。劳动与交换的相互作

用促进生产力趋于进步。马克思从生产和交换关

系出发建构了“劳动价值”概念。在具体劳动产品

相交换背后,他发掘了人们相互交换“生命力”的
客观事实,因为使用价值之所以可能成为生活资

料必定是“人的生命力消耗的结果”[8]。“生命力”
的彼此交换实质上是构建人与人交往关系的行

为,此人的“生命力”为彼人所吸纳意味着此人对

他有所“值”,反之亦然。在“生命力”交换中生成

的价值就是劳动价值。交换发生的必要前提是生

产资料私人占有,它体现在:“每个人只有把自己

当作自为的存在才把自己变成为他的存在,而他

人只有把自己当作自为的存在才把自己变成为前

一个人的存在”,交换主体通过生产资料的私人占

有与互换而实现相互利用,“它作为交换的自然条

件是交换的前提”[7]198。
货币是以劳动价值为本质规定性的交换媒

介。货币一方面在对土地及附属的自然资源、生
产工具、劳动力通约中赋予其劳动价值,形成商品

化世界;另一方面将劳动力商品与土地、自然资源

相结合,实现价值增殖,“货币的存在,已经只是为

了使自己增殖价值,也就是为了成为资本”[7]336。
商品、货币与资本以劳动价值为内核生成替换自

然共同体的货币共同体,“货币同时直接是现实的

共同体,因为它是一切人赖以生存的一般实体;同
时又是一切人的共同产物”[7]178。货币共同体首

先是人与自然关系维度共同体,因为劳动价值的

实际前提是人改造自然的活动,这是“人和自然之

间的物质变换的一般条件,是人类生活的永恒的

自然条件”[9]208。其次,在交换层面,货币共同体

是人与人关系维度共同体,具有 W—G—W 价值

交换与G—W—G+△G价值增殖形式。货币共

同体在劳动价值的通约力和增殖力作用下形成自

否定的逻辑机制,“表现为辩证法”[7]252,即资本逻

辑。资本逻辑不仅生成人剥削人关系,而且在人

与自然关系维度制造“自然的异化”[10]。自然生

命受资本逻辑主宰翻转为人的附属品,人的生命

沦为科技附属品,“变成了机器的单纯的附属

品”[11]279。
在私有制经济制度下,人与自然不能结成生

命共同体,因为无论基于土地财产的权力机制还

是基于劳动价值的交换机制仅能改变剩余产品分

配方式,却不能消除必要劳动与剩余劳动的界限,
以致或者人的生命沦为自然的附属品,或者自然

生命沦为人的附属品。在分工出现之前的原始公

有制中,生产力极端低下,人的生命受原始自然统

治,“人们同自然界的关系完全像动物同自然界的

关系 一 样,人 们 就 像 牲 畜 一 样 慑 服 于 自 然

界”[6]81,人与自然更不可能结成生命共同体。唯

有在公有制的自由人联合体中,人与自然的生命

共同体才在真正意义上存在。一方面,人类凭借

高度发达的生产力从自然中解放出来;另一方面,
货币共同体因利润率为零而消亡于人类历史进程

中,人与自然摆脱了资本逻辑的统治。在此历史

阶段,人与自然关系维度的共同体,亦即“自然必

然性的王国”,成为自由的“生命共同体”。
当前,货币共同体已滋生全球性生态危机。

马克思恩格斯对在其时代刚显端倪的“自然的异

化”及后果已有清醒认识:“不要过分陶醉于我们

人类对自然界的胜利。对于每一次这样的胜利,
自然界都对我们进行报复。”[12]20世纪接连发生

的科技革命及私有制的国家垄断格局将人与自然

关系维度带入生态危机,并在资本主义国家掀起

以“无论其是否满足人类需求,人类都有保护自然
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的伦理责任”[13]为主旨的环保绿色浪潮。但资本

主义框架内的环保举措无法触动资本逻辑及私有

制,反而被货币共同体簇拥为欺骗性旗帜,实现生

态风险从发达国家向发展中国家转移,致使危机

的全球性渗透。如乔尔·克沃尔指出,资本主义

是自然的真正敌人,或者资本主义结束或者世界

灭亡,“无坚不摧的资本主义生产系统,最伟大的、
最值得骄傲的自然转换模式”,既是“自然的敌

人”,也是“人类的刽子手”[14]。在资本逻辑统摄

下,生态危机在私有制制度中难以遏制,人与自然

无法结成生命共同体。
中国特色社会主义具有为人与自然构建生命

共同体的历史前提与现实基础。货币共同体推动

生产力发展,实现高速的经济增长。但资本逻辑

是野蛮的,它的“对抗性的和杀人的一面”[9]507给
工人带来的苦难,致使推翻货币共同体、摆脱被

“异化”命运的无产阶级革命在世界各地爆发。从

巴黎公社始,货币共同体的消亡就不再停留于理

论层面的历史必然性,而是革命实践的必然结果。
中国共产党领导的社会主义革命就终结国内各种

形式的私有制,在生产力落后、分工的社会化程度

较低境遇下,选择了公有制制度,将我国带入社会

主义轨道。这是一条通向自由人联合体的道路,
为构建人与自然的生命共同体提供了历史前提。
公有制是我国区别于资本主义国家克服生态危机

的根本优越性。就人与自然关系维度而言,自然

生态系统在资本逻辑下的碎片化在公有制治理制

度中得以控制,“自然”首次被一种经济制度承认

为有“生命”的存在;就人与人关系维度来说,企业

化生产中的必要劳动与剩余劳动界限在公有制分

配机制中得以弥合、剥削制度在社会总体性运转

系统中的消失,给予人的生命以真正独立性。故

而,人与自然在我国社会主义制度下就具备结成

生命共同体的现实环境。进入新时代,生态文明

建设战略地位更加凸显,以习近平为代表的中国

共产党人正在构建人与自然和谐共生的生命共

同体。

二、自由:生命共同体的核心价值

人与自然和谐共生的生命共同体以自由为核

心价值。一般而言,自由是人与人交往关系维度

的某种权利,如1789年《人权宣言》把自由界定为

“有权做任何不损害他人之事”,“一切人行使天赋

权利只受必须保证社会其他成员享有同样权利的

限制”[15]。马克思说:“交换价值,或者更确切地

说,货币制度,事实上是平等和自由的制度”[7]204,
此处的“自由”亦是就人与人交往关系而言的交换

权利。在马克思主义理论体系中,人与自然关系

维度的自由体现为从自然对人的强制到人对自然

的强制,再到两者和谐共生的历史展开与实现过

程。马克思恩格斯在生产活动视阈下通过对人的

生命、自然生命的肯定,建构人与自然关系维度的

自由。这种建构首先开启于马克思早期著作关于

人的生命的人本主义阐述中,“人作为自然存在

物,而且作为有生命的自然存在物,一方面具有自

然力、生命力,是能动的自然存在物”[16]105。唯物

史观则将早期人本意蕴的认定发展为历史现实的

认定,其突破性在于主张“有生命的个人”是具有

优先地位的“外部自然界”[6]77长期进化演变的产

物。人的生命与自然生命内在统一是在历史实践

中逐渐完成的,是人从像牲畜一样慑服于自然的

对立状态经过革命的实践而在自由人联合体中与

自然走向一致。人与自然在历史进程中从彼此强

制发展为和谐共生所绽出的就是“自由”,它是生

命共同体的核心价值,人与自然只有在生命共同

体中才能获得自由。
人与自然发展为生命共同体,必须基于高度

发达的生产力,因为自由作为一种人与自然对象

性活动的显现,必定以充盈的物质生产生活资料

为现实基础。然而,在货币共同体中,资本逻辑所

驱动的生产力越发展,生态危机越严重。1992
年,1575名来自69个国家的全球最优秀科学家

联合签名,发表了《世界科学家对人类的警告》宣
言,认为全球水资源、海洋、土壤、森林、物种等正

遭受大规模摧毁,“可能引发普遍性的不利影响,
包括处于危急状态的生态系统的不可预测的崩

溃”[17];2017年的再次警告则宣称,如果不采取

积极措施,人类未来可持续生存难以为继。资本

逻辑驱动了“比过去一切世代创造的全部生产力

还要多,还要大”[11]277的生产力,扭转了自然强制

人的生存状态。由此导致的人对自然的强制,亦
即主客体式的占用,及生成的自由主义式的主体

性自由,恰在现代社会炮制了自然对人的新型强

制 自然生命不愿意给养、承载人的生命。后

果则是令人可畏的绝对不自由,如罗马俱乐部最

新预测所言:“人类活动已经非常接近地球承载

力。尽管在2052年前,人类活动还没有超出地球
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承载力,但这可能在2052年之后很快成为现

实”[18]。习近平指出:“从工业文明开始到现在仅

三百多年,人类社会巨大的生产力创造了少数发

达国家的西方式现代化,但已威胁到人类的生存

和地球生物的延续”[19],人与自然在当下背负的

彼此强制的包袱正是资本主义私有制及与之相适

应的生产力发展模式制造的,生态危机是不自由

状态的具体表达。
化解发展生产力与衍生生态危机之间的矛

盾,在人与自然关系维度的共同体中形成自由状

态,公有制经济制度下的绿色发展模式是当下必

然选择,如习近平指出:“我们要走绿色发展道路,
让资源节约、环境友好成为主流的生产生活方

式”[2]26。“绿色”作为自然界基本的新陈代谢方

式 光合作用的典型特质,是自然生命的隐喻,
体现阳光、水、土壤、大气等基本自然物之间的和

谐循环运转及无数生命物的生机勃勃绽放的属

性。“绿色”也是浩瀚宇宙馈赠地球的珍稀礼品,
象征自然必然性中所蕴藏的“自由”与生命趋于自

我实现的本性。在此意义上,人的生命正是自然

生命在自我实现中所结成的果实,人的自由乃是

自然生命的一种表现形态,“绿色”表达了生命的

自由绽放。马克思讲:“动物的产品直接属于它的

肉体,而人则自由地面对自己的产品。动物只是

按照它所属的那个种的尺度和需要来构造,而人

懂得按照任何一个种的尺度来进行生产。”[16]58人
在自我实现中则要突破自然界限制,通过对自然

生命的塑造而建构属人的自由,这种以改造自然

来超越自然的自我实现运动就是“发展”的基本内

涵。绿色发展就是在人的生命与自然生命之间建

立平等、协调、相互自我实现的循环模式。
一些西方学者认为,唯有资本主义才能兼顾

“绿色”与“发展”两方面,实现绿色发展。如乔纳

森·波利特说:“不要背离市场原则与自由选择,
要让它们运转起来。将资本主义作为唯一有能力

既在生态可持续发展又在追求繁荣及个人福利两

方面取得和解的根本制度予以接受。”[20]美国前

总统克林顿也宣称:“我相信现在可以开启一个环

境保护新时期,它将利用市场来帮助我们将环境

带回正轨 认识到亚当·斯密的看不见的手也

是一把园艺好手。”[21]这种将英国古典自由主义

市场化与自由化原则拼凑在绿色发展上的绿色自

由主义,只不过是为货币共同体辩护的意识形态,
因为市场化与自由化无非是将人与自然带入彼此

强制状态的资本逻辑运行方式。绿色自由主义不

可能推动绿色发展。
习近平讲:“我们建设现代化国家,走美欧老

路是走不通的,再有几个地球也不够中国人消耗。
中国现代化是绝无仅有、史无前例、空前伟大

的”[2]3,这种独一性体现为公有制与绿色发展的

内在统一性。在公有制所推行的生产生活资料全

民共同占有模式中,自然界的整体性与自然生命

的独立性被公共性所守护与尊重,任何对自然界

的损害行为会被视为对公共性的侵犯而受到经济

制度排斥。随着人与人之间凭助彼此交换生命力

所间接建立的“劳动价值”关系消失、部分人剥夺

另一部分人生命力所实现的价值增殖消失,人们

的生产与消费不再受市场的自由交换所约束与强

制,由此人对自然资源的消耗、从自然生命中汲取

生命力的活动则完全自由自主,人与自然之间形

成真正的自由。“这个领域内的自由只能是:社会

化的人,联合起来的生产者,将合理地调节他们和

自然之间的物质变换,把它置于他们的共同控制

之下,而不让它作为盲目的力量来统治自己;靠消

耗最小的力量,在最无愧于和最适合于他们的人

类本性的条件下进行这种物质变换。”[5]927消耗最

小力量的“物质变换”正是公有制的绿色发展方

式,自由就生成于“物质变换”中。可见,公有制与

绿色发展是内在统一的。唯有基于公有制,通过

绿色发展,人与自然才能结成生命共同体,实现

“自由”的核心价值。
“生态文明建设功在当代、利在千秋”[1]52,共

产党人的使命不仅要在人与人关系维度消除一切

剥削制度,更要在人与自然关系维度建构自由的

共同体,让自由既成为每个个体的个性,也成为生

命共同体的根本特质。

三、和谐共生:生命共同体

的伦理原则

  自由在生命共同体中体现为人与自然之间的

和谐共生。和谐共生是马克思主义与我国生态文

明建设具体实践相结合形成的新概念。在科学发

展观中,人与自然的和谐是和谐社会的重要内容,
体现为自然生态环境的可持续发展。习近平新时

代中国特色社会主义思想将人与自然关系进一步

深化为和谐共生,“我们要坚持人与自然和谐共

生,牢固树立和切实践行绿水青山就是金山银山
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的理 念,动 员 全 社 会 力 量 推 进 生 态 文 明 建

设”[22]21。和谐共生是我国生态文明建设遵守的

基本伦理原则,推进人与自然和谐共生就是实践

生命共同体的“自由”核心价值。
“和谐共生”思想蕴含于历史唯物主义实践观

中。实践并非简单地征服自然,而是在保持自然

优先地位前提下改造自然,让自然从对人而言的

残酷环境转变为与人相一致的生活世界,强调了

“一致”。实践所实现的是自然生命与人的生命从

对立趋于融合的活动 一种辩证的自我实现活

动。“辩证法是实践的内在前提、结构框架,而实

践则是辩证法的通道、希望和动力之所在。”[23]实
践辩证法将自然对人的强制、人对自然的强制的

斗争状态推进到人与自然共促进、同发展状态,因
为辩证法是“最完备最深刻最无片面性的关于发

展的学说”[24],辩证发展所走向的则是人与自然

和谐共生。实践就包含人与自然的“和谐共生”
内涵。

吉登斯认为马克思只分析人对人的剥削,而
没有“延伸到对自然的剥削”,因为马克思强调的

是“必须根据人类与其物质环境的积极的相互作

用来考察社会发展”,自然在历史唯物主义中是无

生命的或被动的[25]。实际上,为吉登斯所忽视的

是,马克思的政治经济学批判既揭露资本逻辑制

造人剥削人的情况,也阐述了自然遭受的剥削,资
本逻辑“从一切方面去探索地球,以便发现新的有

用物体和原有物体的新的使用属性”[7]389,从而

“破坏着人和土地之间的物质变换”“破坏土地持

久肥力的永恒的自然条件”[9]552。超越资本被马

克思看做消除剥削、实现自然生命与人的生命的

内在统一的根本出路,由此所形成的人与自然关

系就表现为和谐共生。

1.和谐共生是生命共同体的基本伦理原则

伦理学家麦金太尔认为,马克思没有论证“自
由”的实现基础,自由人自由联合的原则“实际上

是抽象的道德原则与功利”[26]。其实,他并未在

历史唯物主义实践观视域中解释马克思的“自由”
观。实践辩证法为“自由个性”最高价值奠立现实

基础,由实践所推进的从自然共同体、货币共同体

到自由人联合体的人与自然物质交换,为“自由”
的实现提供现实场域。自由在人与自然关系维度

就体现为和谐共生。由此决定着,人们在实现“自
由”价值目标的进程中,必须将和谐共生视为基本

伦理原则,依此原则构建生命共同体。

和谐共生的基本要求是尊重自然、顺应自然

和保护自然。自然中心主义者泰勒提出人类与自

然生物是相互依赖的地球生命共同体思想,主张

自然拥有“固有价值”,人类“应当持有和表达尊重

自然的态度”[27]。罗尔斯顿持同样观点,认为“在
生态视角下,地球是有价值的意味着地球能够产

生价值并且在生态系统进化中一直在产生价

值”[28]4,要求“人类基于他们对自然的价值化,应
当顺应自然”[28]32,并提出多重顺应自然的方式,
如模拟人类伦理、保持人与自然内在平衡、以自然

为导师等。自然中心主义对自然的价值赋予作为

一种抽象的价值预设方案,会蹈入既可赋予自然

价值也可随时取消自然价值的任意性之中,更坏

后果在于尊重自然、顺应自然等伦理要求会沦为

资本转嫁生态危机的借口。实际上,人与自然并

不具有天赋“价值”,而是在历史进程中由彼此对

立趋于和谐共生,实现“自由”的价值目标。“尊重

自然、顺应自然和保护自然”并不如罗尔斯顿主张

那样“为自然而自然”[29],而是在人与自然物质变

换中做到马克思所定位的“消耗最小的力量”的发

展要求和方式,是在掌握自然规律中改造自然,以
绿色发展带动人与自然和谐共生,实现自由和全

面发展。这正是“人与自然是生命共同体”思想的

基本要求。

2.我国现代化建设必须遵循和谐共生伦理

原则

我国基于公有制优越性在“和谐共生”原则下

正在建设“人与自然和谐共生的现代化”[1]50。与

西方现代化不同,中国特色社会主义现代化建设

必须承担修复生态、保护环境、解除人与自然敌对

性的伦理责任,将构建生命共同体与现代化建设

视为一体同构的事业。在生态文明建设实践中落

实“和谐共生”伦理原则,需要坚守生态底线。习

近平以底线思维审视我国生态形势,“我反复强调

生态环境保护和生态文明建设,就是因为生态环

境是人类生存最为基础的条件,是我国持续发展

最为重要的基础”,“生态环境没有替代品,用之不

觉,失之难存”[2]13。将生态文明置于“基础”地位

就是为我国现代化建设确立基本底线。生态文明

建设要坚守生态底线,必须“构建生态功能保障基

线、环境质量安全底线、自然资源利用上线三大红

线”[2]37,三条生态红线为人与自然关系塑造立体

式发展框架,是构建生命共同体的基本底线。基

于生态红线,人改变自然的合理范围与临界场域

401 东北大学学报(社会科学版)             第22卷



才能科学确立、合理管控与严肃督察,进而推动人

与自然由对立趋于和谐共生。尊重自然就要树立

遵循生态红线基本规则的警戒观念;顺应自然体

现为顺从生态红线管控场域,不逾越红线;保护自

然就是通过对生态红线的管控开展生态修复、生
态治理与生态利用等工作。任何逾越生态红线的

行为都是对“和谐共生”原则的背弃,必须受到惩

戒,“生态红线的观念一定要牢固树立起来”,“在
生态环境保护问题上,就是要不能越雷池一步,否
则就应该受到惩罚”[2]99。

过去两三百年是人类社会发展最迅速时期。
然而资本主义在持续的工业革命与现代化中过度

开发地球,不负责任地向自然界索取资源。德国

哲学家海德格尔“很早就预见到20世纪科技的迅

速发展在此世纪末所引起的全球性的生态危

机”[30]。但人文主义批判尽管有针砭时弊之效,
却匮乏解决现实问题之策。唯有基于马克思主义

人与自然关系学说,才能找到克服生态危机的科

学理论,如习近平在纪念马克思诞辰200周年纪

念大会上指出:“学习马克思,就要学习和实践马

克思主义关于人与自然关系的思想”[22]21。“人与

自然是生命共同体”思想是以习近平为代表的中

国共产党人学习与实践马克思主义并将其与我国

生态文明建设相结合形成的新成果。在生命共同

体理论指导下,党和政府的生态治理、环境保护政

策措施成效显著。
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